Genealogie und Nadhbarwissenschaiten

Statistische Genealogie im hessischen Raum

Von Dr. Siegfried Rosch

Statistische oder quantitative Génealogie, ein Teil-
gebiet der Biostatistik, ist eine spite bzw. noch junge
Wissenschaft: Sie setzt viel gesammeltes Material vor-
aus, das sie bearbeiten kann. Hat eine sammelnde Wis-
senschaft einen gewissen Umfang erreicht, so kommt
sie in das Stadium des Fruchttragens: Es wird ver-
sucht, aus der Materialfiille allgemeine Gesetze abzu-
leiten. Im Gegensatz zu den ,exakten* Naturwissen-
schaften, wo z. B. in der Physik ein Experiment, in der
Astronomie eine Beobachtungsreihe zur. Bildung pri-
ziser, universell glltiger Gesetze geniigen, kann in
einem dem Spiel des Zufalls ausgesetzten biologischen
Geschehen (und noch mehr in dem komplizierten Ge-
flecht der Geschichtswissenschaften) bestenfalls gehofft
werden, Regeln aufzufinden, die in der Gesamtheit
zwar - gelten, im Einzelfall aber Ausnahmen zulassen.
In dieser eigenartiigen Situation ist die mathematische
Statistik, die Wahrscheinlichkeitsrechnung, .am Platze,
und in dieses Stadium kommt nun auch unsere Wis-
senschaft allm#hlich. Wir sehen daher mehr und mehr
Versuche der Genealogen, sich einerseits mit den Spiel-
regeln der statistischen Wissenschaft vertraut zu
machen, anderseits sie auf das reiche Sammelmaterial,
das in unseren Forschungsergebnissen steckt, anzuwen-
den. Dabei lernt man eindrucksvoll,. das Wesentliche
vom Nebensichlichen zu unterscheiden: Zwar sind fiir
jede Forschung exakte Datenskelette nétig, aber an
Liebigs Ahnentafel z. B. interessieren nicht so sehr die
Namen und Jahreszahlen der einzelnen Vorfahren als
ihre soziale Herkunft und Stellung! In diesem Aufsatz
kénnen nur Andeutungen gegeben werden fiiber Ar-
beiten, die teils den hessischen Raum betreffen, teils
nur in Hessen entstanden sind.

.. Als Materialsammlungen sind und bleiben
die Hauptqueilen Kirchenbiicher, Standesamtsregister,
Staats-, Gemeinde~ und Familienarchive u. A, Daneben
aber gehort Hessen wohl neben  Wiirttemberg mit sei-
nem durch das. Stipendienwesen so stark geforderten
Sinn fiir Familienforschung zu den Li#ndern, die be-
sonders rzich an einschligigen Sammelwerken sind.

" Das ‘beweisen allein schon die 13 Hessenbinde des
DGB, die 11 Prozent aller bisherigen Binde ausmachen.
Aus den , Ahnen zu Karl dem GroBen und Widukind
von E. Winkhaus (1950/53) sind die Hessen ebensowenig
fortzudenken wie aus meiner Sammlung ,Goethes Ver-
wandtschaft (1956). Im Ubrigen sei auf die an anderer
Stelle dieses Heftes gegebene Liferaturiibersicht hin-
gewiesen,

Die Genealogische Statistik ist, wie ge-
sagtl, jung: Einer der ersten Vertreter, bezeichnender-
weise von Hause aus Naturwissenschafter, diirfte O.
Praetorius seir, der schon vor 45 Jahren ein Muster-
beispiel dieser Denkweise entwarf?). Inzwischen sind
einige sehr lesenswerte Werke erschienen, so von H.
Geppert u. S. Koller, von H. v. Schelling, von A, Poschl,
von E. E. Roesle u. a.; man findet ‘hihere Angaben im
theoretischen ‘Teil A meines Buches ,Goethes Ver-
wandtschaft“?),  wo im iibrigen versucht ist, mit den
Gedankenglingen ' dieser neuen Wissenschaft vertraut
zu machen, Dic Ziele solcher Studien kénnen gehr
mannigfacher Art sein: Ob man aus der Berufsstatistik
von ‘Ahnen- oder Stammtafeln die Versippung inner-
halb einzelner ‘Berufsgruppen ableitet, ob man sich fiir
‘Kinderreichtum, Sterblichkeit, Mehrlingsgeburten, fiir
die Vererbung kérperlicher oder geistiger Eigenschat-
ten interessiert, immer kann man mit Nutzen statisti-
sche Rechenregeln verwenden. :

1) Eine Gesetzm#Bigkeit In der Nachkommenzahl, Mitt,
Zentralstelle dt. Pers.- u, Fam.-gesch., Leipzig, 8, 1311, 29—4o0.

2) Neustadt/Aisch 1955/56, auch als Heft 31 des ,Praktikums
f, Fam.-forscher” ebenda erschienen unter d. Titel ,Grundziige
einer quantitativen Genealogiev,

Als eine kleine Nebennotiz bei den Vorarbeiten fiir
meine ,Familie Buff* und fiir , Goethes Verwandt-~
schaft“ ist mein Vorschlag ,Zur Generationsbenumme-
rung® in Heft 1 der .Hess. Fam'kde“, 1948, Sp. 27/28,
anzusehen, worin zur sicheren Unterscheidung und zur
Erméglichung von Gesamtfamilientafeln angeraten
wurde, generell Ahnengenerationen mit negativen,
Nachkommengenerationen mit positiven Vorzeichen zu
versehén, womit zwangsliufig die Probandengeneration
die Nummer Null bekommt. Der Vorschlag wurde da-
mals eingehend diskutiert (Heft 5 des ,Hess Fam'for~
schers“ vom April 1950), wobei sich ergab, daB er ehr-

wiirdiges Alter hat: bereits das Ahnenzihlsystem der

Romer entsprach ihm! Eine sehr griindliche und er- -
freuliche Ahnentafelstudie statistischer Art fithrte Ger-
trud Baecker 1949 durch 3), viele Anregungen dazu gibt
auch die grofe Ahnentafel Riibel-Blass (Ziirich 1939).
Ich selbst habe statistische Methoden und Ergebnisse
in der Genealogie erstmals publiziert in dem Aufsatz
»Uber synoptische Familientafeln® ¥}; auBer in den bei-
den genannten Biichern (Buff, Goethe) sind Rechen-
ergebnisse einschlidgiger Art zu finden in der Ahnen-
tafel Ludwig Erks?), sowie der Ahnenliste fiir Char-
lotte Kestner geb. Buff"). Es erschien zweckmifBig,
einige neue Begriffe zu prigen, die prizis bestimmte
Gedankeninhalte kennzeichnen. Unter ihnen hat sich
recht fruchtbar erwiesen derjenige der ,Gesamtver-
wandtschaft“ eines Probanden 7), der nunmehr im
Goetheverwandtschaftsbuch .durchexerziert ist. Eine
Uniersuchung iiber den »Verwandtschaftsgrad® soll
demnichst folgen. DaB man mit Hilfe def Statistik
auch Ahnentafeln ganz verschiedener Ausdehnung
(.fertig® ist ja niemals eine Ahnentafel; sie kann dber

"z, B. bis zu einer gewissen Generation gut gleichmiBig

erforscht oder ,schlauchartig bekannt sein) gerecht -
miteinander vergleichen kann, diirfte ebenfalls von
aligemeinerem Interesse sein: der formelmiBig zu er-
fassende Begriff des »Eriorschtheitsgrades® ermoglicht
dies. Eine Studie iiber ,Die Bezifferung von Ahnen-
tafeln“ & versucht eine Ubersicht iiber die verschiede-
nen Ziahlsysteme zu geben hinsichtlich ZweckmiBig-
keit und Kiirze der Symbole; eine Reihe anregender

‘Zuschriften aus der Zwischenzeit wiirden hierzu inter-

essante Ergénzungen liefern, wenn auch die grundsitz-
lichen SchluBlergebnisse der damaligen Publikation
nicht beeinfluBt werden,

Wie man aus einem Dorfsippenbuch wertvolle An-
gaben lber Ahnenimplex ziehien hann, lege ich nach-
folgend dar?); dabei findet sich die Nachkommenschaft
eines um 1600 Geborenen, in der nicht weniger als 275
Verwandtenehen gezihlt werden konnten, worunter 34
mitd gleichem Familiennamen (Pfeiffer) der Ehegatten
sind!

Wenn wir auch nicht den Fehler begehen diirfen,
etwa mathematisch voraussagen zu wollen, daB aus
der und der Kombination von Ahnengemeinschaften
ein bestimmtes dichterisches oder musikalisches Genie
hervorgehen ,miisse“, so kénnen weiterreichende Er-
fahrupgen, die wir gewinnen, uns doch wahrscheinlich

‘zum  Verstidndnis -rieler interessanter Erscheinungen

verhelfen, wie z. b. gerade hinsichtlich der Erbbedeu-
tung von Vielfach-Ahnenschaften oder -verwandt-
schaften.

3 Gertrud Baecker: Statistisches aus Goethes Dynasten-
ahnentafcel, Hess, Fam'kde 1, 1949, 163—112,

4) S, Rdsch, Familiengesch. BIL., 37, 1939, 1--16.

3) Heimatkalender ucs Kreises Wetzlar, 1952, S. 113—114,

6) Mitt, Wetzl, Gesch.-verein, 15, 1553, 3342,

7) 8. Risch, Uber Begriff und Theoric der Gesamtverwandt~
schaft, Familie u. Volk, 2, 1954, 97101, = -

£} Famiile 1. Volk, 2, 1953, 273—250,

9) 8. Résch, Ein Beispicl gehiufter Verwandienheiraten im
hessischen Raum., Hess, Fam'kde, 3, 1956, S, 631, :



Ein Beispiel gechiiufter Verwandienheiraten im hessischen Raum

Von Dr. Siegfried Rosch

L

Ein Zweck der folgenden Zeilen ist, auf die hohe Be-
deutung gut verdffentlichter Dorfsippenbilicher
hinzuweisen: Sie sind nicht nur gute Quellen, um indi-
viduelle Ahnentafeln aufzustellen, sondern kénnen auch
fiir den Statistiker und fiir den Erbbiologen eine Fund-
grube wertvollsten - Tatsachenmaterials bilden. Ein
Musterbeispiel dieser Art stellt die vor einigen Jahren
erschienene Publikation {iber Oberliederbach?)
dar: Sie ist sorgfiltig bearbeitet und bringt auf knapp-
stem Raum eine iibersichtlich geordnete Fiille von
Datenmaterial.

II.

Aus den zahlreichen Moglichkeiten soziologischer,
erbbiologischer, geographischer, statistischer u.a. Ver-
arbeitung sei hier herausgegriffen eine Erhebung iiber
Verwandtenheiraten. Nach einigem Vertiefen in die
Materie schien miir (einer miindlichen Anregung durch
Fr. Studienrat G. Baecker, Ffm., folgend) die Familie
Pfeiffer in Oberliederbach besonders fiir solche Studien

geeignet. Sie ist mit 157 ehelichen Verbindungen im-

dortigen Kirchenbuch nicht nur am zahlreichsten ver-
treten, sondern gehort auch zu den am friihesten ge-
nannten und ist mit besonders vielen anderen Familien
verbunden; ihr am néchsten kommen die Wagner mit
146 Eheerwidhnungen, dann félgen Miiller (76), Fischer
(61), Engel (38), Schiela (32), Reccius (29) usf.

Man darf nun bei Beurteilung einer ,Familie* sich

keineswegs auf.die Namenstridger beschrinken (die hier
im Falle Pfeiffer bis auf verschwindende Ausnahmen
sich auf einen gemeinsamen Stammvater, den Unter-
liederbacher TUnterschultheilen, Gerichtsmann und
Kirchensenior Christoph Pfeiffer, 1598—1685, zuriick-
fiihren lassen), sondern mufl in gleicher Weise die
Nachkommen der Tbtchter in die Betrachtung einbe-
ziehen, die ja ebenso wie die ersteren zur Blutver-
wandtschaft gehoren. So ergab sich, da die Nachkom-
menschaft des Christoph Pfeiffer allein aus dem bis
1874 verarbeiteten Kirchenbuch sich auf 215 von den
insgesamt 771 Familiennamen (also 28 Prozent) aus-
dehnt, vor allem aber, daB bei 38 Prozent aller Ober-
liederbacher Ehen (bzw. unehelichen Geburten) Pfeif-
fernachkommen beteiligt sind, nidmlich bei 908 von den
2392 Féllen des Buches! Von den Pfeiffernachkommen
sind 633 ,Fremdehen“ geschlossen worden (d. h. mit
Personen, die nicht auch Pfeiffernachkommen sind; sie
kénnen deshalb aber auf mannigfache andere Weise

Bluiverwandte des Ehegatten sein!); in nicht weniger.

als 275 Fillen haben sich aber 2 Pfeiffernachkommen
geheiratet; darunter sind 34 Heiraten, bei denen beide
Ehepartner den Familiennamen Pfeiffer tragen! Ist
dies schon eine erstaunlich groBe Zahl ?), so mu8 iiber-
dies beachtet werden, daB die einzelnen Personen meist
nicht blo einmal, sondern mehrmals, ja oft dutzend-
-fach vom Stammvater Pfeiffer abstammen! So konnte
allein bei den 157 Ehen, deren mindestens ein Partner

den Namen Pfeiffer trigt, festgestellt werden, daB das

Ehepaar zusammen

01 23 45 6 7 8 91011 13 16 20 26 mal
vom Stammmvater Christoph Pfeiffer abstammt in
14331'7271911101042511lllFéillen;
auf alle 908 Ehen von Pfeiffernachkommen ausgedehnt,
sind die Zahlen: ’ )

1 2 3 456 7 8 910111213 15161719 20 26 mal bel
263155150 123 734125261912 4 3 8 1 1 1 1 1 1 Ehen.

Dies ist also jedesmal die fiir die Kinder geltende An-
zahl der Wege zum Stammuvater, also ein Hinweis auf

1) Paul SpieB u. Manfred Hofmann, Das ev, Kirchspiel
Oberliederbach, seine Geschichte und seine Familien, FIm.
1948, 310 Sp.

2) Vergleichsweise sel erwihnt, daffi O. Praetorius in Fam.-
gesch. BIllL., 35, 1937, 11-—-12, in der groBen hessischen Seriba-
Familie 23 Verwandtenehen nachweist, ~offenbar als damalige
»Rekordzahl“; dabel sind ebenfalls alle Téchternachkommen
mitgezihll: der Zahl 23 entspricht also unsere Zahl 275: Die
Anzahl der Ehen Scriba-Scriba betrug dort 8, hier die der
Ehen Pfeiffer-Pfeiffer 34.

"die Stiirke des Ahnenschwundes allein fiir den Namen
Pfeiffer in der Ahnentafel. Da relativ selten bisher ge- -

nauere Angaben iiber Inzucht in biirgerlichen bzw.
bauerlichen Familien gemacht wurden ?®), schien es mir
lohnend, einmal auf diese interessanten Verhiltnisse
hinzuweisen, die sicher 'in anderen Gegenden abge-
schlossener Lebenskreise #hnlich oder noch drastischer
angetroffen werden konnen.

Diese ungewshnlich starke Haufung von Verwand-
tenheiraten (bzw. Nachkommenimplex oder Ahnen-
implex, was alles auf das Gleiche hinausliuft), die man
in einem an sich nicht in abgeschlossenem Gebirgstal
oder sonst verkehrsmifBig isoliert liegenden Ort kaum
vermuten wiirde, harmoniert gut mit den im einfiithren-
den Text des genannten Buches gegebenen statistischen
Diagrammen und Tabellen und erkldrt sich aus der
Geschichte des Ortes, worauf aber hier nicht einzu-
gehen ist. Wire das erwiahnte Buch nicht nur bis ‘1874,
sondern bis zur Jetztzeit durchgefiihrt, so wiirden alle
diese Zahlen trotz der inzwischen stark veridnderten
Struktur der Bevélkerung sicherlich noch erheblich
grofBer werden.

III.

Es sei nun noch der Fall herausgehoben, der sich
als der bisher krasseste in dieser inzuchttreibenden
Pfeifferreihe von Oberliederbach ergab. Er betrifft die
Ahnen des bei Nr. 1548 genannten Heinrich Pfeiffer
(1870—1937). Die Ahnentafel soll hier nicht im Einzel-
nen dargelegt werden; jeder Interessent kann sie leicht
aus dem obengenannten Buch zusammenstellen. Es sei
aber erwihnt, dafl in der 3. Ahnengeneration des H. Pf.
von den 8 Vorfahren 7 den Namen Pfeiffer tragen, daf
die 4. Ahnengeneration von 16 Ahnen noch 14 Personen
»mit Pfeifferblut“, darunter 10 Namenstriger, aufweist,
die 5. Generation von 32 Ahnen noch 22 Pfeiffernach~
kommen, darunter 14 Namenstriger! Schreibt man die
Verwandtschaftsbeziechungen zum Stammvater, da 19
Wege zu ihm durch je 8 Gen. 7 Wege durch 9 Gen.
fithren, in Form eines ,biologischen Verwandtschafts-
grades* (bVG) symbolmiBlig4) als gb=81997, und be-
riicksichtigt man, daBl eine jeweils zweimalige Ver-
wandtschaft im gleichen Grad, rein biologisch-statistisch
gesehen, von gleicher ,Wirkung® ist wie eine ein-
633
malige im néchstniederem Grad, so kann man obige
Beziehung auch so umformen:

g"”’b = 82291 = 71191 — 57191 = 41617191

(welch letztere Form ich den ,kleinsten ganzzahligen
bVG.“ nenne), und daraus kann man einen ,summari-
schen bVG.“ g'b=3.51 errechnen: Dieser besagt, daf3
die biologische Bedeutung des Ahns fiir den Probanden
infolge der vielfachen Beziehungen so groB ist, als ob
er zwischen dem 3. und 4. Verwandtschaftsgrad lige,
also zwischen dem eines UrgroBvaters und dem eines
UrurgroBvaters, trotz der etwa 270 zwischen beiden
liegenden Jahre. So ist vielleicht am sinnfilligsten die
grofle Bedeutung des Ahnenimplexes veranschaulicht.

Der gesamte Ahnenimplex, in der iiblichen Art ge-
z&hlt (vgl. Goethes Verwandtschaft, A, S. 24 und Fig.
20 und 22), betrégt in der .

Genk = —1 —2 —3 ~4 —5 —§ —7 —8 —9

aty = 2 4 8 16 32 64 128 256 512
apk = 2 4 8 14 26 44 65 105 204
ik= 0 0 00.1250.187 0.313 0.492 0.590 0.602

Dabei ist atk die Anzahl der theoretisch méglichen
Ahnen, apk die Anzabl der praktisch vorhandenen ver-

3) Worauf z. B. Felix v, Schroeder in dem sehr lesenswer-
ren Aufsatz ,Der Riickgang der Ahnenzahl% Fam.-gesch. Bll.,
39, 1941, 178—192, hinweist.

4) Die Zahlen sind jedoch nicht als Potenzen, aiso z. B. 93
nicht als 729 zu lesen; es handelt sich nur um eine bequeme
Schreibweise, flr die ich keine bessere weiB, Ausfiihrlich ist
die Theorie soicher Berechnungen im Tetl A meines Buches
Uber ,Goethes Verwandtschaft* behandelt, der kiirzlich auch
als Heft 31 des Praktikums fiir Familienforscher, ,Grundzlige
:icr;sr quantitativen Genealogie* (Neustadt a, d. Alsch, 1955) er-

en.



schiedenen Personen, jk = 1‘1‘51:—9—’,5-’. Djesé Zahlen kom~
men den ,besten“ Dynastenahnentafeln gleich.

Interessant ist, daB Heinrich Pfeiffer seinerseits
wiederum eine 11fache Pfeiffer-Nachkommin heiratete,
Katharina geb. Reccius, * 1874. Hitte man also obige
Uberlegung in Bezug auf die 3 Kinder aus dieser Ehe
angestellt, so wire fiir sie eine sogar 37fache Pfeiffer-
abstammung zu errechnen, mit dem Wert gh==9241013;
und der daraus zu ermittelnde summarische. bVG. wére
gb=4.017.

Wie die vielfachen Wege ineinander flieBen und wie
sich nach oben hin die Ahnennummerh mehr und mehr
bei Einzelpersonen anhiuferi, nach unten entsprechend
die Verwandischaftsgrade sich verstirken, macht die

beiliegende graphische Ubersicht {iber die Ahnen des
Heinrich Pfeiffer wohl geniigend anschaulich.
Auf Seite 25 meiner , Goethe-Verwandtschaft, Teil
A (vgl. Fig. 16) wies ich nach, da3 der niichstmdgliche
bVG. eines Probanden mit einem beliebig fernen
Ahnen (unter AusschluB von Geschwisterehen) der
zweite (gb=2) ist. Es miiiten dann im Bild alle Féden,
die von H. Pf. nach oben fiihren, beim Stammvater
Christian Pfeiffer zusammenlaufen, was hier von 64
moéglichen ,nur“ 26 tun. Bis zu diesem Grenzwert gb=2
kann also das Beispiel des H. Pf. durch andere noch
{iberboten werden. Immerhin ist die Ahnlichkeit der
_hier beigefiigten Figur mit der Fig. 16 von ,Goethes
Verwandischaft* schon stark in die Augen springend
und zeigt, daB solche konstruierten Idealfdlle durch die
wWirklichkeit weitgehend erreicht werden.
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(1870'1937) von Oberhederbach (x=2) b= 77;7; X =3 b: WLLLLL T Rechte Zahlen 3b = ausfahrlicher bio-
7895, § LhTTT 888 logi scher Verwandtschaftsgrad

(Ts. ), soweit sie NMachkommen des mit Christoph Pfeiffer
Stammyvaters Christoph Pfeiffer ~Pfeiffer, Heinrich Schwarze Symba{e : Als Pfeiffer -
(1598-16%5) sind.. SWR - 3.1956. ' (x=1) gb=83;9;8;8; 8,1;8;%; Namenstrager Geborene.

8"",‘7,‘27 ,'2,- .g. _ ‘
(1870-1937) %% 9/9)9)7/9/9 =8797 P = Pfeiffer.
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